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A szexudlis elfajzasok duncani elmélete

Ez a cim azért mar agy ott van, nem? Egyébként lesz ez még igy se, csak olvassatok tovabb! Amit az

alabbiakban ismertetni szeretnék, az egy elmélet. Az ég adta vilagon semmivel nem tudom alatdmasztani, vagyis,
ezzel az erbvel akar hivatalos tudomanyos allaspont is lehetne&hellip; Mindéssze tamadt egy gondolatom, amin
elindulva kialakult bennem néhéany érdekes felvetés és kérdés, amelyeket szeretnék megosztani veletek. Nem
olvastam még hasonlé okfejtést, de talan csak nem vagyok eléggé tajékozott, vagy eléggé normalis, vagy eléggé
orult. Vagy eléggé valami mas. A szexualis elfajzasokkal kapcsolatban az elsé probléma az, hogy mit is nevezziink
&bdquo;elfajzdsnak&rdquo;, és milyen alapon? Hagyjuk az (allitélagos) tarsadalmi normékat, a kilonféle hitrendszerek
diktatumait és az egyes kozdsségekre jellemzd tabukat. Induljunk ki abbdl, hogy mi a szex célja? Kétféle célja lehet: a
fogantatas és az élvezet (méghozza kodlcsonds élvezet). Ha a fogantatast nézziik, akkor a természetes szexualis
magatartas az a heteroszexualitds. Mas nem johet szoba. Ha azonban figyelembe vesszik az élvezetet is, mar mas
gyakorlatokkal is szamolnunk kell, és igy sem a homoszexualitast, sem a biszexualitast nem sorolhatjuk az
elfajzasok kdzé, hiszen elég sokan eski alatt is tanusitandk, hogy az élvezet rendben van. (Csak zaréjelben: lattam
egyszer egy graffitit, a kdvetkezd széveggel &ndash; &bdquo;A homoszexualitas oka az, hogy j6&rdquo;...) Ugyhogy legyiink
némileg megértdek, és a szexualis elfajzasok listajardl hagyjuk ki a homoszexualitast és a biszexualitast.
Jelezném azért, hogy ezt az allaspontomat azonnal feltlvizsgalom, mihelyst térvényileg kotelezdvé teszik az azonos
nemiekkel valé hetyegést&hellip;
A szexudlis elfajzasok kdzé kell azonban sorolnunk mindazon gyakorlatokat, amelyek esetében a kdlcsonds élvezet nem
merilhet fel, vagy amely kadrosodéssal jar. A szexudlis elfajzasok listaja a kovetkezd: erdszakos nemi kdzostlés, szado-
mazo, pedofilia, zoofilia, nekrofilia. Ha valaki van olyan szerencsés, hogy fogalma sincs, mit jelentenek ezek a szavak,
akkor a magyarazat: a &bdquo;szado-mazo&rdquo; olyan szexualis gyakorlat, amely a fajdalomokozast, illetve a
fajdalmat élvezetnek tekinti; a pedofilia a gyerekekkel folytatott szexualis kapcsolat; a zoofilia szex allatokkal; a
nekrofilia pedig a hullagyaldzas szalonképesebb elnevezése. Erbszakos nemi kdzdsilés. Ezen nincs mit magyarazni,
egyértelmlen az elnyomasrol és a megalazasrél szol. Sokféle érzelmi allapot hiizédhat meg a hattérben: bosszu,
sértett Onérzet, egyszerQ hatalomvagy, szadizmus. Sajnos, volt olyan az ismeretségi kdrémben, akit megerdszakoltak; a
véleményemet pedig leirtam A Leszboszi Capaban. Hogyan &bdquo;talalhattak ki&rdquo; a nemi er6szakot? Talan
kinzas volt valamikor, vagy a hierarchia demonstracidja. A bérténdkben mais az.  Szado-mazo. Elvezni a fajdalom
okozasat és érzését, boér ruhaban szenvedni, korbaccsal és szijjal verni egymast, maszkkal elzarni a légutakat
€s csovon at lélegezni, kikotdzve lenni, megbilincselve, meglancolva&hellip; Biztosan lehetne még folytatni a felsorolast.
Az egyik fél uralkodik, a masik kiszolgaltatott. Nekem nagyon ugy tinik, hogy ez a nemi er8szak stilizalt valtozata.
Pedofilia. Ismét a nemi erdszak egyik form4ja. Méghozza a legbrutalisabb. A teljes leigazasrol sz6l, a masik totélis
legydzésérdl, megalazasarodl, akaratdnak eltorlésérdl. Mi lehet még? Az egykori, gyerek- és tinédzserkori kudarcok,
elutasitasok kétségbeesett és dntudatlan megvaltoztatasara tett erdfeszités? Van egy régi, idiéta nemi
eszménykép, amely Ugy szdl, hogy a férfinak hatalmasnak és erdsnek kell lennie, mig a ndnek kicsinek és gyengének.
Nos, vajon mi valtja jobban valéra ezt az elvarast, mint a pedofilia? (Persze, ne feledjiik el, vannak ndk is a pedofilok kdzott,
és olyan is van, aki a sajat nemét keresi.) Pedofilia alatt most csak és kizarolag gyerekek megerfszakolaséat értem,
és nem keverem ide a tizenévesek és a felndtt kordak kdzotti nemi kapcsolatot. Részben azért, mert kar lenne tagadni,
hogy egy tizennégy-tizenot éves lany (fil) vonzé lehet, részben azért, mert ebben a korban mar igencsak tombolnak a
hormonok, részben pedig azért, mert a jog is figyelembe veszi ezt, és Magyarorszagon az ugynevezett beleegyezési
korhatar tizennégy év, amely azt jelenti, hogy e kor felett a jog mar nem tekinti szexualisan gyereknek az embereket.

Ahogyan visszaemlékszem, tizennégy éves koromban mar alig tudtam gondolkodni a hormonok miatt. Nagyjabél egy
dolgon jart az eszem, és az bizony nem a matematika volt. Megvesztem egy pillantasért, egy érintésért, és
lebénultam felelés kézben az orosztanar dekoltazsatol.  Altalanos iskola elsé osztalyaban megcsokoltam egy Méni
neva lanyt. O vihogott, az osztalyfdnok meg épp belépett a terembe, meglatott minket, és régtén meg is ragadta az
alkalmat arra, hogy adjon nekem egy intdt. Beleirta az Ellendrzdmbe, hogy &bdquo;megcsoékolta a Ménit&rdquo;. De ez csak
jaték volt, és nem a szexualis vagy megnyilvanulasa. Még egy olyan gondolatom sem volt, hogy Méni a szajaba
veszi a&hellip; vagy, hogy belehatolok a&hellip; llyesmit el sem tudtam képzelni. Egy gyerekben nincs szexualis
vagy. Egy pedofilnak tehat tudnia kell, hogy mi a helyzet. Latnia kell a kdnnyeket és a rettegést, hallania kell a sirast
és a konyorgést, tudnia kell, hogy amit tesz, az a masiknak rossz, és amit csinal, az nem mas, mint a nemi er6szak
legbrutdlisabb formaja. A zoofiliat, az emberek allatokkal vald kdzosulését, és a nekrofiliat, a hulldkkal valé kbzosulést
nem nagyon kell magyarazni. Apré megjegyzés: Magyarorszagon a hivatalos allaspont szerint a zoofilia nem
elfajzas. Ezt bizonyitja, hogy létezik és mikddik legalabb egy olyan cég az orszagban, amely hivatalosan is elismerten
ilyen jellegd pornofiimeket gyart. Most pedig j6jjon az elmélet. Ez az elmélet, mint azt mar jeleztem, nincs
alatdmasztva. Hozzatenném még, hogy senkit nem kivan felmenteni, és semmilyen blnt nem prébal meg kisebbé
tenni. A bGn nem attél ban, hogy régroél ered. Az elméletem egyfeldl abbdl tdplalkozik, hogy ir6 vagyok, élénk a
fantaziam, masfeldl pedig abbdl, hogy a hivatalos nézeteket enyhén szdlva nem tartom megbizhaténak, mivel azokat
olyan gyanus intézmények szentesitik, mint kormanyok, akadémiak, médiabirodalmak, és hasonlék. Eldszér is, gy
tnik, hogy létezik valamiféle pokolba vezetd Utja a szexualis elfajzasoknak, amely igy néz ki: szado-mazo &ndash;
er6szakos nemi kozosiilés &ndash; pedofilia &ndash; zoofilia &ndash; nekrofilia. Vagyis ez az a skala, amelyen valaki
elsullyed egyre mélyebbre és mélyebbre. Az elsd ponton belép az erdszak, azutan az egyre elhatalmasodik, végil az
illetd elhagyja az emberi fajt, a legaljan pedig az életetis. Es hogy mi lehet ennek az egésznek a legmélyén? A
mitoszok tele vannak nem emberi fajokkal, humanoid vagy nem humanoid Iényekkel. Legendak szdlnak olyan
korszakokrol, amikor az emberek egyitt éltek mas faju értelmes Iényekkel. Egyiitt &ndash; és ez mindent jelentett,
szexet, szerelmet, csaladalapitast. A fantasy irodalomban és a science-fictionben mi sem természetesebb ennél. Mi
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van akkor, ha mindennek van valésagtartaima? Ha a multunk nem olyan, mint azt a hivatalos torténelemkdnyvek
taglaljak, akkor elengedhetjik a fantaziankat, mert igencsak kiszélesedik a latéhatar. Tehét lehetséges, hogy volt

idd, amikor még természetes szexualis magatartas volt az, aminek elfeledett és elkorcsosult utérezgéseit ma is
megfigyelhetjiik. Ez megmagyarazna a pedofiliat és a zoofiliat, legalabbis, ami az eredetet illeti. A legendak tele

vannak olyan Iényekkel, akiknek kifejlett, felndtt testméreteik Ugy viszonyulnak egy atlagember testi adottsagaihoz,

mint egy gyerek egy felndtthtz. Szamtalan mitosz tesz emlitést inhuman fajokrdl, allati jegyeket hordozo
&bdquo;emberekrdl&rdquo;, vagy az emberi testfelépitéstdl nagyon tavol all6, am az emberhez hasonl6an értelemmel biro
lényekr6l. igy az, amit ma zoofilianak tekintiink, valamikor beletartozott a heteroszexualitasba vagy a homo- illetve
biszexualitasba, és senki nem tartotta abnormalisnak. Mint mondtam, ez csak egy elmélet. Semmi nem tdmasztja

ala, de nem is céafolja semmi.
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